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I. Base de I'opinion 

1 . En ce qui concerne les elements de la demande internationale (Yes feuilies de remplacement qui ont 6t6 

remises a I'office recepteur en r6ponse a une invitation faite conform6ment k ('article 14 sont consider6es dans 
la pr6sente opinion, comma "initialement depos6es") : 



Description, Pages 

1-16 telles qu'initialement deposees 
Revendications, No. 

1 -8 telles qu'initialement deposees 
Dessins, Feuilies 

1 /4-4/4 telles qu'initialement deposees 

2. En ce qui concerne la langue, tous les elements indiqu6s ci-dessus etaient k la disposition de I'administration 
ou iui ont ete remis dans la langue dans laquelle la demande Internationale a et6 deposee, sauf indication 
contraire donnee sous ce point. 

Ces elements etaient a la disposition de I'administration ou lui ont ete remis dans la langue suivante : ,qui est 

□ la langue d'une traduction remise aux fins de la recherche internationale (selon la regie 23.1 (b)). 

□ la langue de publication de la demande Internationale (selon la regie 48.3(b)). 

□ la langue de la traduction remise aux fins de I'examen preliminaire internationale (selon la regie 55.2 ou 55.3). 

3. En ce qui concerne les sequences de nucleotides ou d'acide aminesdivulguees dans la demande 
internationale (le cas ech6ant). I'examen preliminaire internationale a ete effectue sur la base du listaae des 
sequences : ^ 

□ contenu dans la demande internationale, sous forme §crite. 

□ depose avec la demande internationale, sous forme d6chiffrable par ordinateur. 

□ remis ulterieurement a I'administration, sous forme ecrlte. 

□ remis ulterieurement a I'administration, sous forme dechiffrable par ordinateur. 

□ La declaration, selon laquelle le listage des sequences par ecrit et fourni ulterieurement ne va pas au-dela 
de la divulgation faite dans la demande telle que d6posee, a ete fournie. 

□ La declaration, selon laquelle les informations enregistrees sous dechiffrable par ordinateur sont identiques 
a celles du listages des sequences Presente par ecrit, a ete fournie. 

4. Les modifications ont entraine I'annulation : 

□ de la description, pages : 

□ des revendications, nos : 

□ des dessins, feuilies : 

5. □ La presente opinion a ete formule abstraction faite (de certaines) des modifications, qui ont ete considerees 

comme allant au-dela de I'expose de I'invention tel qu'il a ete depose, comme il est indique ci-apres (regie 
70.2(c)) : 
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6. Observations complementaires, le cas §cheant : 



V, Declaration motivee selon la regie 66.2(a)(ii) quant a la nouveaute, I'actlvite Inventive et la possibillte 
d'apphcation industrielle; citations et explications a i'appui de cette declaration 



1. Declaration 

Nouveaute (N) Revendications 1 -8 

Activite inventive (IS) Revendications 4-5 

Possibillte d'application industrielle (lA) Revendications 1-8 



2. Citations et explications 
voir feuiile separee 
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FEUILLE SEPAREE 




Concernant le point V 

DgClarmion motivee selon la regie 66.2(am\ auant a la nn u ve«.it^ l-«^tiw.t o 
inventive et la pogslbillte d'applicatlon industrielle : citations ft^ explications « 
I'appui de cette declaration 



V.1 II est fait reference aux documents suivants: 



D1 : EP-A-0 71 5 298 (IBM) 5 juin 1 996 (1 996-06-05) 

D2: RAMANUJAM J ET AL: 'Address code and arithmetic optimizations for 
embedded systems' DESIGN AUTOIVIATION CONFERENCE, 2002. 
PROCEEDINGS OF ASP-DAC 2002. 7TH ASIA AND SOUTH PACIFIC AND 
THE 15TH INTERNATIONAL CONFERENCE ON VLSI DESIGN, 7-11 
janvler2002, pages 619-624, XP01 05881 66 BANGALORE, INDIA, LOS 
ALAMITOS, CA, USA.IEEE COMPUT. SOC. US ISBN: 0-7695-1441-3 

V.2 Le document D1 est consider^ comme 6tant I'etat de la technique le plus proche 
de I'objet des revendications 1 , 7 et 8. Dans la mesure oil lesdites revendications 
peuvent etre comprises (cf. partie VIII), le document en question en expose les 
caracteristiques suivantes (voir D1, abrege, p.2 1.25-39, fig.6-7): 

systeme de transcription d'un signal de parole incluant une etape de decodage 
des donnees d'entree au cours de laquelle des mots dont lesdites donnees sont 
repr6sentatives sont identifies au moyen d'un premier modele construit sur la 
base de phonemes, et au cours de laquelle sont generees, au fur et a mesure que 
les phonemes sont Identifies et en reference k un deuxidme modele construit sur 
la base de mots, diverses combinaisons possibles desdits phonemes. Ce precede 
inclut une sous-6tape de memorisation d'une plurality de combinaisons possibles 
desdits phonemes, la combinaison la plus vraisemblable etant destlnee a former 
la sequence lexicale de sortie. 

Par consequent, I'objet des revendications 1, 7 et 8 differe de ce systeme connu 
de D1 en ce que les zones de memorisation desdites combinaisons sont 
adressees par une fonction scalaire appliquee a des parametres propres aux 
phonemes et a leurs combinaisons. Ce genre d'optimisation de la gestion de la 
m6moire pour en accelerer les acces est connu. 

On trouve ainsi dans le document D2 une methode d'adressage basee sur une 
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fonction scalaire appliqu6e k des parametres propres aux objets devant §tre 
memorises (e.a. la taille et repetitions eventuelles de motifs). L'homme de I'art 
desireux d'am6liorer les accds m^moire du systeme propose dans D1 seralt 
logiquement amene a utiliser une methode similaire a celle proposee dans D2 et 
obtiendrait alors sans effort inventif le meme procede que propose dans la 
demande. 



L'objet des revendicatlons 1 , 7 et 8 n'est done pas inventif et ne repond de ce fait 
pas aux conditions imposees par rarticie 33(3) PCT. 

V.3 La revendication dependante 6 ne contient aucune caracteristique qui, en 

combinalson avec celles de I'une quelconque des revendications a laquelle elle se 
r^fere, d6finlsse un objet qui satisfasse aux exigences du PCT en ce qui concerne 
I'Inventivite: D1 d6crlt un systdme de reconnaissance de la parole bas6 sur 
I'algorithme de Viterbi et les modeles de Markov (d6codage acoustique en 
phonemes et reconnaissance des mots). 

V.4 Les caracteristiques des revendications dependantes 4 et 5 pr§clsant la fonction 
scalaire utilisee pour I'adressage sont considerees comme apportant un concept 
inventif a l'objet de la revendication 1 en ce qu'elles proposent une adaptation 
particuliere de I'adressage memoire a I'utilisation des modeles de Markov en 
reconnaissance de la parole. 



Concernant le point Vill 

VIII. 1 Les revendications 1 et 7 ne se fondent pas sur la description, comme 
I'exige I'article 6 PCT, vu que leur port6e est plus vaste que celle qui est 
justifiee par la description et les dessins: 

L'expression "traduction de donnees d'entree" doit etre comprise comme 
"transcription d'un signal de parole": la description ne fait en effet aucune 
reference a, par exemple, un systeme de traduction entre deux langues, et 
ne mentionne pas I'utilisation d'un fichier de texte comme donnees d'entree. 

Les entites lexicales doivent etre interpretees comme etant des mots, les 
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entites sous-lexicales etant alors les phonemes constituant ces mots (of. 
description p.8,10). La description n'explique aucun decodage base sur des 
phrases/mots, pour lesquels {'application de I'algorithme de Viterbi / modeles 
de Markov n'est pas evidente. 

VIM. 2 Le terme "identifiees" est peu approprie dans la revendication 1 , I'identite 

d'un phoneme etant un concept peu repandu, et la description ne contient en 
outre rien a propos d'identification du locuteur. Le terme "reconnues" est plus 
generalement accepte dans ce domaine. 

VIII. 3 Dans les revendications 2 et 3, le terme "essentiellement" induit un manque 
de clarte: la definition d'une fonctlon essentiellement injective ou surjective 
n'est pas commun6ment acceptee en mathematiques. De fait, ce terme ne 
permet pas a I'homme du metier de determiner les caracteristiques 
techniques necessaires a la definition de cette fonction. 
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